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Artykut ten jest spojrzeniem na zjawisko UFO (ang.
unidentified flying object, polski skrot: NOL — nieziden-
tyfikowany obiekt latajgcy) kogos, kto od dekad pasjonuje
si¢ fizyka teoretyczna.

Do niedawna zdania na temat istnienia tych obiektéw
byly podzielone — niektorzy wierzyli w ich istnienie, inni
uwazali, ze to sfera fantastyki naukowe;j. Przetom nastapit
16 grudnia 2017 roku, gdy w internetowej wersji ,,New
York Times” pojawit si¢ artykut z autentycznymi nagra-
niami UFO zrobionymi przez marynark¢ wojenng USA.

Po tej publikacji temat stat si¢ glto$ny i popularny. Ru-
szyla tez lawina artykutéw i1 nagran video w internecie.
Sytuacja zmienita si¢ do tego stopnia, ze w raporcie wtadz
USA z 25 czerwca 2021 roku przyznano, ze sg zjawiska
w amerykanskiej przestrzeni powietrznej, ktore nie maja
ani pochodzenia naturalnego ani nie powstaty w wyniku
dziatan czlowieka i znanych mu technologii. Pozostat
wigc tylko jeden wniosek: sa pochodzenia pozaziemskie-
go (technologicznie).

Technologie

Technologie, ktore zostaly wykorzystane do stworzenia
UFO na pewno nie sg ziemskiego pochodzenia z tej przyczy-
ny, ze znacznie przewyzszaja swoimi mozliwosciami tech-
nologie nam znane. Mozna wnioskowacé o tym na podstawie
ruchu tych obiektow: bardzo wysokie wartosci predkosci
w atmosferze ziemskiej (mogace wynosi¢ nawet kilkaset
tysiecy kilometréw na godzing), gwattowne zmiany warto-
sci predkosci znacznie przekraczajace 10g, zmiany wektora
predkosci, ktore nastgpuja ,,w miejscu” (umiejetnos¢ poru-
szania si¢ po tamanej), a takze znikanie ,,w miejscu”.

Na uwage zastuguje rowniez umiejetnosé wlatywania
z atmosfery ziemskiej do wod oceanu bez roztrzaskiwania
si¢ 0 nie 1 umiej¢tnos¢ poruszania si¢ w wodzie z pred-
kos$cig co najmniej kilkukrotnie przekraczajgcag predkosc
dzwigku w wodzie. Takie ,,wodne” UFO ma swojg nazwe:
USO (ang. unidentified submerged object).

Nikt nie ma tez pojecia co stanowi naped tych obiektow
(brak dysz, gazow wylotowych; sg czesto zupetnie gladkie
i ciche).
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Najbardziej zdumiewajacym faktem jest jednak sama
obecnos¢ UFO na lub w poblizu Ziemi. Nie potrzeba za-
awansowanej logiki, by doj$¢ do wniosku, Zze wymaga to
pokonania odlegto$ci miedzygwiezdnych, a moze nawet
miedzygalaktycznych.

Warto przypomnie¢, ze w okolice najblizszej Stoncu
gwiazdy (Proxima Centauri) $wiatlo dociera stad w okoto
4,2 lat, a do najblizszej nam duzej galaktyki (M31 An-
dromeda) potrzebuje juz 2,3 miliona lat pedzac caly czas
z zawrotng predkoscia okoto 300 000 km/s. To sa tak gi-
gantyczne odlegtosci.

Jesli wezmiemy pod uwage fakt, Zze zadna rakieta
na obecnym poziomie technologicznym nie zbliza si¢
,»w okolice” predkosci $wiatta (np. 0,99 ¢) i mozliwe
technologicznie s3 znacznie nizsze wartosci predkosci,
to czasy przelotu wymienione w poprzednim akapicie
nalezatoby pomnozy¢ razy 20 000. Czyli — na przyktad
— wycieczka w okolice Proximy Centauri trwataby okoto
84000 lat w jedng strong (!). Wigzaloby si¢ to z ogrom-
nymi problemami nastgpstw pokolen, wyzywienia i de-
strukcyjnego wptywu promieniowania kosmicznego. Na
pewno nie byloby tatwe i szybkie.

Tak zatem, aby skonstruowa¢ UFO potrzebny jest
przetom, a raczej sto przetomow w fizyce. Jak na razie
te obiekty ucza nas pokory i daja do myslenia jak wiele
jeszcze nie wiemy. Fizyka teoretyczna na pewno nie jest
skonczona i dalszy rozw6j moze ukazaé¢ caly zestaw no-
wych zjawisk, teorii i mozliwosci. Cywilizacje konstruu-
jace UFO moga by¢ od nas starsze o tysigce, miliony, mi-
liardy (?) lat. To bardzo dtugi czas. Wiele jeszcze moze si¢
zmieni¢ w naszym postrzeganiu rzeczywistosci fizyczne;.

Obecnos¢ UFO wydaje nam si¢ niemozliwa i niepoje-
ta, bo jesteSmy przekonani, ze sformutowane przez fizy-
kow prawa sa spetnione zawsze. Nie wierzymy w to, ze
w pewnych przypadkach, konfiguracjach moga wystapi¢
zjawiska wyjatkowe. Obce cywilizacje te wyjatki znaja
perfekcyjnie i prawdopodobnie dlatego niemozliwe stato
si¢ mozliwe 1 poszty duzo dalej. Fizyka ziemska tez juz
niektore zna, np. ztamanie zasady zachowania parzystosci
w rozpadzie stabym lub ztamanie zasad zachowania liczb
leptonowych w oscylacji neutrin.

Dlatego postulowany przeze mnie hipotetyczny pro-
ces rozpadu elektronu na jeden foton (artykut: ,Fizyka
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w Szkole” 6/2023) nie wynikatl z mojej nieznajomosci
praw fizyki, ale z wiary w to, ze w szczegolnych konfigu-
racjach moze to by¢ mozliwe.

Antropomorfizacja

Istoty pozaziemskie w popkulturze przedstawiane by-
waja jako niskie ,,szaraki” z duzymi glowami i oczami. Nie
wiemy, jak wygladaja naprawdg. Prawdopodobienstwo, ze
na ich planetach powstaty organizmy identyczne z ludzki-
mi wynosi praktycznie zero. Ich planety na pewno musialy
by¢ przyjazne zyciu, jest tam woda, gory, jaka$ atmosfera,
prawdopodobnie organizmy bedace odpowiednikami zwie-
rzat 1 organizmy osiadte podobne do roslin i grzybow. Wy-
tworzenie zaawansowanej cywilizacji na pewno wymaga-
to: wolnych konczyn, koniczyn motorycznych, receptorow
niejonizujacych fotonéw (oczu) i fal akustycznych (uszu).
Ale poza tym nic pewnego powiedzie¢ si¢ nie da. Przypusz-
czalnie cywilizacje na tyle zaawansowane, by konstruowac
UFO potrafig tez dowolnie transformowa¢ anatomicznie lub
morfologicznie zalogi tych obiektow.

Mamy niestety tendencje przypisywania pozaziemskim
istotom ludzkich cech, a juz cywilizacja o tysigce lat star-
sza od naszej moze by¢ zupehnie inna i zy¢ w zupelnie
innym $wiecie 1 zupehie innymi problemami.

Wypadki — doniesienia o tym, ze UFO rozbito si¢ dzie-
cinnie niczym awionetka (np. incydent z Roswell, 1947
rok) wydaja mi si¢ zupetnie niewiarygodne. To nie ten po-
ziom technologiczny. Bede tg mysl rozwijal w nastgpnej
cze$cei artykutu.

Przypuszczenia moéwiace, ze samoloty B-2, SR-71
,Blackbird” i F-117 powstaly w wyniku inzynierii od-
wrotnej rozbitego UFO nie wydajg si¢ mie¢ potwierdzenia
w faktach. Sg to samoloty o efektownych, nowoczesnych
ksztattach, sa niewidoczne dla radaréw, ale majg one sil-
niki odrzutowe, zbiorniki paliwa i nie przeczg one znanym
prawom fizyki. Technologia jest nowoczesna, ale nie jest
pozaziemska.

Poza tym, myslg, ze gdyby rzady bogatych panstw po-
siadaly ciata i statki kosmitow, to wspomniany na poczat-
ku artykut z grudnia 2017 roku nie wywotlaltby takiego po-
ruszenia, rowniez na wysokich szczeblach wtadz (dowod
logiczny).

Ziemianki — przypuszczenie, ze kosmici chcg mie¢ po-
tomstwo z Ziemiankami jest watpliwe. Prawie na pewno
potrafia oni zmaterializowa¢ dowolny organizm biolo-
giczny, takze ,,dziewczyne z komputera”. Poza tym, r6znig
si¢ oni molekularnie wskutek rozwoju na innej planecie
wigc hybryda droga naturalng nie bytaby mozliwa. Teza
moéwigca o tym, ze chca zmienia¢ ludzko$¢ jest trudna do
weryfikacji, gdyz moze odbywac si¢ to subtelnie, przez
wprowadzanie drobnych zmian, ktérych my nie jesteSmy
w stanie zauwazyc.

Surowce — w widzialnym Wszechswiecie jest okoto 10”
gwiazd. Nawet jesli przyjmiemy, ze 1 gwiazda na 100 ma
planete skalista, to jest ich taka liczba (10°), ze surowcow
nie brakuje. Nawet jesli na czesci z tych planet rozwija si¢
zycie i jest to uszanowane. Poza tym, jest bardzo niewyklu-
czone, ze zaawansowane cywilizacje potrafig materializo-
wac dla siebie dowolne surowce w dowolnych iloSciach.

Efekt motyla

Aby zrozumie¢ czym jest efekt motyla wyobrazmy
sobie 2 Ziemie, ktore sg identyczne i identyczne maja
wplywy zewnetrzne. Jest miedzy nimi tylko jedna réznica
o milimetr w potozeniu jednej czasteczki azotu atmosfery.
Tylko ta drobna r6éznica spowoduje, ze po miesigcu bedzie
zupetnie inny uktad chmur i pogoda na tych Ziemiach, co
bedzie wptywato tez na réznice w biosferach.

Tak wigc — wystarczy drobna réznica w warunkach po-
czatkowych, aby dlugofalowa ewolucja uktadu wrazliwe-
go na te warunki byta zupetnie inna.

To tak jakby machniecie skrzydta motyla w Tokio spo-
wodowato burz¢ nad Nowym Jorkiem, ktorej bez tego
machnigcia by nie bylo. To znany przyktad, od ktdérego
wziela si¢ nazwa tego efektu.

Oznacza on rowniez to, ze mozliwosé przewidywania
ewolucji tak skomplikowanych uktadow jak cata Ziemia
jest realizowana tylko wtedy, gdy znamy idealnie stan
kazdej czastki elementarnej ja tworzacej i kazdej czastki
elementarnej, ktéra pochodzi z zewnatrz.

Nie mamy takiej mozliwosci i dlugo miec¢ nie begdzie-
my. Ktos, kto jest zwolennikiem zasady nieoznaczonosci
Heisenberga mogltby zauwazy¢, ze nie bedzie to mozliwe
nigdy, bo nieoznaczono$¢ ma charakter fundamentalny.

Polemizowat z tym wybitny polski fizyk — Michat
Gryzinski, ktory zauwazyl, ze fakt, ze pomiar polozenia
i pedu jest dla nas niemozliwy nie oznacza, Ze czastka
nie ma okreslonego polozenia i pedu. To tylko brak me-
tody. JesteSmy na takim etapie rozwoju, ze nie wiemy, jak
to zrobic.

Przytocze dodatkowo 2 cytaty z Gryzinskiego:
® brak koncepcji rozwigzania tamigtowki nie jest dowo-

dem na to, ze tamigloéwka ta rozwigzania nie posiada.
® nielogicznosci (mechaniki kwantowej) nie traktuje si¢

jako wyrazu ulomnosci naszej wiedzy o atomie, ale
jako brak logiki w funkcjonowaniu samej przyrody.

Obce cywilizacje mogg mie¢ juz rozwigzanie tego
problemu dawno za sobg, moga idealnie zna¢ stan Ziemi
w kazdym czasie i wprowadza¢ zmiany w warunkach po-
czatkowych za pomoca lotéw zalogowych lub bezzalogo-
wych UFO, ktore maja wplyw na atmosfere ziemska i za-
chowania ludzi je obserwujacych. Nie muszg w tym celu
rozbijaé UFO o ziemi¢. Na pewno doktadnie przewiduja
efekt tych zmian. Porwania ludzi prawdopodobnie nie
majg charakteru badawczego (bo wiedz¢ majg wigksza niz
my, nie tylko fizyczng, ale takze biologiczng), ale tez ro-
big to w celu zmiany warunkéw poczatkowych. Przypusz-
czam, ze wiele lub wszystko mogliby robi¢ na odlegtosé.

Jaki zatem to wszystko ma cel? Tego na Ziemi nikt nie
wie. Bardzo mozliwe, ze jest tak, ze gdyby nie te zmiany,
to na Ziemi bytoby jeszcze gorzej.

Zakonczg ten artykut swoja optymistyczng refleksja,
zainspirowany zakonczeniem ksigzki Stanistawa Lema
,,Gtos Pana”: skoro oni istniejg i nadal istniejemy my, to
nie sg zli 1 nie jest Zle...

Maciej Panczykowski
Katowice, 2024.01.26
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